一、背景设置：

1. X（居住在中国）从Z国的自行车厂家Y1公司在中国的正规代理点购买了Y1公司品牌的电动自行车。这辆电动自行车是Y1公司在中国的工厂（Y2）生产的。包含电池在内的几种零件是Y1公司在本国（Z国）生产的。
2．X使用这辆电动自行车上下班，每天骑行约10KM。但是一年之后，X感到续航距离有所缩短，因此，X将这辆电动自行车拿到附近的电动自行车修理厂检查，修理厂建议更换电池，X同意并更换了新的电池。

3．电池更换后一个月，一次X在骑着电动自行车上坡的时候，电动自行车突然冒出火花，X也从自行车上摔下来。这场事故造成X小腿烧伤，腰椎骨折等重伤。

4．根据警察的调查结果，事故的原因很大可能是因为电池存在缺陷。X把Y1和Y2公司告上法庭，要求追究Y1和Y2公司的责任，并赔偿其损失。

5．Y1公司总社和Y2公司在中国的驻在员事务所，分别收到了起诉状。

二、设问：

1．如果存在下列事实的情况下，X（受到伤害的原告）可以向被告的Y1和Y2公司追究什么责任？

1）修理工厂更换电池的操作有误


2）修理工厂擅自改变电池的搭载方式，将两个电池并联的方式改成串联并搭载到自行车上


3）X给电动自行车进行充电的方法有误

2．Y1和Y2公司考虑到电池很有可能不是Y1公司的纯正品，应该怎样证明？离事故发生已经有一段时间，而且在没有得到发生事故的产品的情况下，请讨论除了对事故产品进行鉴定以外的具体的间接方式。另外，如果明确了以下事实，Y1和Y2公司应该负怎样的责任？


1）Y1公司的纯正电池价格很贵，因此X自行选择并更换了代替产品电池（别的公司制造）


2）X认为更换的是Y1公司纯正品，但是实际更换的是模仿Y1公司纯正电池的假冒品。

三、应用问题
Y公司的电动自行车在把手中央部分设置有显示面板，可以显示速度、各种警告等信息，同时电池的安装是否正常也能够显示。
如果电池没有正常安装，或者电池出现故障的情况下，会显示【异常】。但是并不具备判断安装的电池是否是纯正品的功能。

原本技术可以实现此项功能，即如果安装的是非纯正品，将显示【异常】。但是因为各种原因，放弃了追加这项功能。

在这种情况下，


1) X能否主张：安装了非纯正品仍旧显示【正常】，这本身就是产品存在的【缺陷】？


2) 相反，Y公司能否提出反论：如果设置了安装非纯正品则显示【异常】的功能，将违反相关竞争法律（反不正当竞争法、反垄断法等）？

